A volt hazastars halala el6tti ujrahazasodas teljes tilalmat
alatamaszto legfobb érvek

A valas és ujrahazasodas torténelmi nézete szerint uj hdzassag sosem
kothet6 a volt hazastars(ak) halalaig (Id. Mt 5,27-32; 19,3-12; Mk 10,2-12;
Lk 16,18; Rom 7,2-4; 1Kor 7) — igy az ember vagy egyediil marad, vagy
ragaszkodik/visszamegy a hazastarsdhoz, akitdl tehat (ilyen értelemben) csak
a halal vélaszthatja el. (Ha a valas utani Gijrahdzasodas mégis
bekovetkezett, akkor ebben az 1j hazassagban kell holtig hiilen megmaradni,
1d. 5SM6z 24,1-4; 1Kor 7,27.)

Az ezt alatamaszto érvelésem foként az alabbi négy oszlopon nyugszik,
melyek kiilon-kiilon is megallnak, de erdsitik is egymast, és az ezzel
ellentétes érvelések gyengeségére is ravilagitanak. (A hivatkozasok a témarol
irt tanulmanyomra vonatkoznak: Holtig hii hazassag, 1d. hivo.hu/hrhh.pdf. A
hazassag meghatarozasat Id. e tanulmany Bevezetésének 3. és 4.
bekezdésében.)

(1) Konyvérv: A konyvek (kiilonosen az Gjszovetségi idokben, amikor
draga és ritka dolgok voltak) 6nmagukban megalld, bizonyos értelemben a
teljesség igényével késziilt miivek. Ezért pl. Lk és Mk (valamint Rém) nem
mondhat ellent Mt-nak (és az 1Kor-nak) egy ilyen alapvetd kérdésben —
konkrétan pl. egy elvalt ember nem olvashat ki magéanak ellentétes
utasitasokat a kiilonboz6 bibliai konyvekbdl. Lk és Mk nem emlit kivételt az
ujrahazasodas tilalmat illetéen (amelyrdl kimondottan beszélnek [Lk 16,18;
Mk 10,11k]), tehat e téren nincs kivétel. (A paraznasag esetének Mt-beli
kivétele csak a valasra vonatkozik, az ujrahazasodasra nem.) Bévebben Id.
A.1.4. bek.”

(2) Torténelmi érv: ,,Az e témardl valaha irt legatfogdbb
tanulméanykotet”™ szerzdje szerint az elsé 6t szazadban [a keresztények
kozo6tt] minden gordg ird és egy kivételével minden latin ir6 egyetért abban,
hogy a barmilyen okbol bekdvetkezett valas utani Gjrahdzasodas
hazassagtorés. A hazastarsi kotelékre ugy tekintettek, mint ami mindkét
héazastarsat egyikiik halalaig koti”. (William A. Heth és Gordon J.

Wenham: Jesus and Divorce (Jézus és a valas, Thomas Nelson, 1985
[HWIJD], 22. o. 1d. itt). Bovebben 1d. Bevezetés, 6. bek.

(3) Bibliai érvelés: Ennek kulcskérdése Mt értelmezése, melyben a Mt
5,32 alapjan és szerint kell értelmezni a Mt 19,9-et, nem pedig forditva, mivel
ezt diktalja (a) az olvasas sorrendje, (b) a bibliaértelmezés szabalya (az
egyértelmiibb Mt 5,32 fényében értelmezziik a homalyosabb Mt 19,9-et), (c)
az a koriilmény, hogy a kereszténység elsé szazadaiban (amikor a legtobben
anyanyelvi szinten beszéltek gorogiil) igy értelmezték a Mt 19,9-et, (d) az az
Onmagaban is jelentds érv, hogy a Mt 5,32 nyelvtana csak ezt a torténelmi
értelmezést teszi lehetéve, és a Mt 19,9 nyelvtana is megengedi ezt, 1d. A.2.
¢s B.2. pont, valamint (e) az a tény, hogy a hegyi beszéd (Mt 5-7) 6nallod
egységet alkot, amelyet (elsé korben) 6nmagéban kell értelmezni, nem pedig
a Mt 19 fényében (vo. a konyvérvvel). A fentiek miatt az 1Kor 7-et szintén
Lk és Mk (és Mt meg a Rom 7) fényében, veliik 6sszhangban kell értelmezni
(és nem is nehéz igy érteni). Bovebben 1d. Bevezetés, 7. bek.

(4) Isten jelleme: Ez a torténelmi nézet all leginkabb 6sszhangban
a hazassag két isteni parhuzamaval: Isten és Izréel (Hos 2; Ez 16), valamint
Krisztus ¢s az egyhaz (Ef 5,22-32) viszonyaval, amely egyuttal az iidvtorténet
(s6t a bibliai teljes, nagy torténet és benne a személyes torténetiink) kdzponti
motivuma. Ahogy a legtébben az eskiivonkon megfogadtuk: ,,holtomig,
holtaig...” Bévebben 1d. a Bevezetés 1. bekezdését, az F.1. pontot és Biblikus
gyiilekezetvezetés — Ut a keresztény egyhdz egysége és a remélt ébredés felé c.
konyvem (hivo.hu/hrbgy.pdf) 3. fiiggelékének B.0. pontjat.

* A ,,bibliai teologia” (biblika teologia) vizsgalja az egyes szerzok és
egyes bibliai konyvek/szakaszok sajatos (6nallo) mondanivalojat, 1d. Wayne
Grudem: Sytematic Theology (WGST, Rendszeres teoldgia, InterVarsity,
2000, 2020), 1. f. eleje. Lukacs az ApCsel 1,1-ben kimondottan ,,konyvnek”
nevezi evangéliumat és az Apostolok cselekedeteit, melyek egyiittesen egy
kétkotetes miinek is tekinthetok.

** Henri Crouzel: L’Eglise primitive face au divorce (A korai egyhéaz
szembenézése a valassal, Beauchesne, 1971). Ez a mii a Google Translate
révén angolul is olvashat6, 1ényegében olyan mindségben, mintha emberi
fordito készitette volna. A témardl irt egyhdztorténeti tanulményom:
Egyhaztorténelem — Valas, (ujra)hdzasodas, szex a keresztény egyhdz
torténetében (2024), 1d. hivo.hu/hret.pdf.
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