Jézus visszacsempészése az egyhazba
Andrew Fellows" Jézus visszacsempészése a Gylilekezetbe c. konyvének rovid dsszegzése
(Evangéliumi Kiado, megjelenés elétt; Smuggling Jesus Back Into the Church [InterVarsity, 2022])

1. A mai egyhaz (killondsen Europaban és Amerikaban, de globélisan is) alapvetéen
vilagiassa valt: elfelejtettiik, kik vagyunk, mert elfelejtettiik, kicsoda Krisztus. Fellows szerint
ez a vilagiassag foként a kovetkez6 négy eszményben nyilvanul meg: egoizmus vagy
onkdzpontdsag (minden rolam szdl, az ,&n” a kozéppont), (filozoéfiai) naturalizmus (csak természeti
torvények és erdk léteznek, nincsenek természetfdlottiek), hedonizmus vagy élvezetelviiség (az
élet arra valo, hogy élvezziik) és politicizmus (a vilag a politikai szféraban hozhaté helyre). Ezért
reformaciora (alapos megujulasra) és ébredésre (Isten megelevenité beavatkozasara) szorulunk,
kiilonben végképp beolvadunk a vilagba és eltlinink.

2. Isten népének torténetében mar tobbszor eléfordult ilyesmi — pl. amikor Jdsias kiraly
rendbe hozatta az elhanyagolt templomot, és megtalaltak benne az elfelejtett (mézesi)
torvénykonyvet (2Kir 22; vo. 1Sam 12,9; Zsolt 106,7.13.21); vagy a 16. szazadi reformacio
idején, valamint a John Wesley és George Whitefield-féle ébredéskor, amely az egyhaz mellett
a mélyen leziillétt angol tarsadalmat is atformalta, és Amerikara is er6sen kihatott. Az emberi
torténelem elsd istentelen kultdrajanak tagjaiként hasonlo korban éliink (a buddhista kultirak
megkozelitették ezt, de a buddhizmus vallasként is értelmezheté metafizikai rendszer).

3. Ahelyett, hogy Krisztus lenne a személyes és gyiilekezeti hitiink és életiink k6zéppontja,
kiszorithatjak Ot onnan pl. a kdvetkezék: (1) viselkedési szabalyok betartasa (torvényeskedés), (2)
helyes tanitas (fontossaganak tilhangsulyozasa), (3) lelki élmények, a Szentlélek (rendkiviili)
megnyilvanulasai, (4) gyllekezeti programok, tevékenységek, (5) egyhazi szertartdsok, hagyomanyok,
liturgiak. Természetlinknél fogva mindig hajlamosak vagyunk erre a Krisztustol val6 elsodrddasra,
amely ellen a vilag és foként Krisztus alapos ismeretével kell védekezniink.

4. Ami a vilagot illeti, a média, a rekldmok, a tévé, a filmek, az internet, az okostelefon stb.
révén ma mar oly er6teljesen hat rank a hitetlen vilagi kornyezetiink, hogy az szinte allandé
agymosassal ér fel; gyakorlatilag lehetetlen megusznunk a vilaghoz valo igazodast. Talalo a
mondas: ,Sose kérdezzlik a halaktdl, milyen a viz!" Az egyhaz észrevétleniil alkalmazkodott az
6t koriilvevé vilagi kultirahoz — a vilag valt a normankka —, és ezt képtelen felismerni, vaksagban
él. A Biblian alapul¢ isteni, profétai latasra, leleplezésre van szlkséguink ahhoz, hogy
szembenézhesslnk az igazsaggal. (A szerzd tobbek koz6tt olyan profétai latast embereket emlit,
mint C. S. Lewis, John Stott, Francis Schaeffer, Os Guinness és Tim Keller.) Olyanokka kell
valnunk, mint az 1Krén 12,33-beli issakariak voltak, ,akik meg tudtak érteni az idéket, hogy tudjak,
mit kell Izréelnek cselekedni” (Kecskeméthy).

5. Ma az dszévetségi id6ktdl eltéréen nem szobrok a balvanyaink - és a vildgiassagunk féként
nem olyan kils6ségekben nyilvanul meg, mint az 61t6zk6dés vagy a hajhossz —, hanem
észrevétleniil atvettiik a vilagi gondolkodasméd meghatarozé eszményeit vagy
»szuperértékeit” — amelyeket Pal a lerombolandé ,eréditmények”, ,okoskodasok” és ,magaslatok”
kifejezésekkel illet (2Kor 10,4-5; v. Kol 2,8). A vilag nem azonos magaval a kulturaval - Isten a
biinbeesés elétt az altala teremtett vilag szerves részévé tette a kultdrat, amikor az Edenben kertet
iiltetett, megbizva Adamot és Evat a teremtett vilag meghaditasaval és gondozasaval (1Méz 1,26-
28; 2,8.15). Az emberi tevékenység nyomot hagy a kornyezeten; az elhanyagolt kert és haj j6 példa
a kultdra nélkiili természetre. Teremténk felruhazott minket a kultiraalkotas képességével, amely
elvalaszt minket az allatoktdl és atformalja a vilagot. Tehat a bibliai értelemben vett ,vilag” a
hitetlen vilagunk kulturalis értékeit jelenti — a vilagi gondolkodas alapelveit, a tarsadalmunk
hajtderejét, ami format ad a mindenki altal elfogadott életmodnak. Vegylik sorra a Fellows altal

kiemelt négy f6 eszményt/szuperértéket, megemlitve néhany jellemzd tlinetiiket (melyek tdbb
szuperértékhez is tartozhatnak) és Krisztus-kdzpontu gyégymaédjukat.

6. Ami az egoizmust illeti, sokan megallapitottak, hogy az ,én” korszakat éljik, melynek gyakori
tiinetei a gylilekezeti celebkultura, a sztarlelkészek kultusza, az dnreklamozas, a joléti evangélium
érzelmi valtozata (terapias kereszténység): Jézus azért van, hogy Gnmagunk jobb véltozatava
tegyen minket, és igy jobban érezhessiik magunkat. Krisztus kdnnyen helyettesitheté a modern
(humanista) evangéliummal, mely a bennink rejl6 képességek kibontakoztatasarol szdl (dnsegités).
Mindig maradjunk pozitivak és viddmak; ne beszéljiink binrdl, problémakrdl, itéletrél. A lazas
tevékenység és a modszerek megszallottjai vagyunk. Marketing révén akarunk ndvekedni. A
gyllekezet véllalatta, kereskedelmi véllalkozassa valik; a lelkész vezérigazgatova, az eldljarok
igazgatdsagga, a tagok ligyfelekké lesznek. Krisztus helyett magunkban bizunk. Talaléan irta G. K.
Chesterton: ,Azok, akik igazan hisznek dnmagukban, mind a bolondokhazaban vannak.”
(lgazséagot! [SZIT, 1985], 15. 0.) A Biblia valasza: Isten képmasaként (és kiilondsen Krisztus
,hordozoiként”) valoban paratlanul értékesek vagyunk, de Nélkile a rossz oldalunk, az 6nzéstink
hajlamos igencsak eluralkodni. Csak O segithet rajtunk, nem az énhit. (Ujra) fol kell fedezniink Ot,
vele azonosulva és eggyé valva tole kell nyerntink uj identitasunkat. Csak az 0 erejével tehetiink
barmi j6t. O paratlanul szép és j6 (egyszoval dicséséges), és mindenre elegendd. Teljes mértékben
benne kell biznunk minden mas helyett. Tehat a rendellenes bizalmunk orvoslasa a megoldas.

7. Az anyagelvii (materialista) naturalizmus terén kénnyen hihetjlik, hogy jél allunk, de a
funkcionalis teoldgiank (a gyakorlatban érvényesiilé nézeteink rendszere) egész mast mutathat —
ha pl. Isten gondviselese helyett a véletlennek tulajdonitunk (jo/rossz) esemenyeket (v6. Mt 10,29-
31; Rdm 8,28), elfelejtlink Krisztus kdzelgd visszatérését varva annak fényében és Ot csodélva,
neki halat adva élni (s igy nydlsziviivé és kildndsen a nehéz idékben ingatagga valunk); mindent
pragmatikusan kozelitlink meg (az kap elsébbséget, ami bevalik) és szamszerlien mérni prébalunk;
az Ige naturalista alkalmazasait szorgalmazva kénny( megoldasokat kinalunk (pl. az ,6t tobb”
gyakorlasat: tobb gylilekezeti alkalom, evangelizacio, bibliaclvasas, imadsag és adakozas); szem
eldl tévesztjlik a halal (utani élet) misztériumat (pl. temetéskor csak az elhunyt életét Ginnepelve és
nem gyaszolva rendesen a halalt mint az utolso ellenséget); s az uralkodd darwini evolucidelmélet
koraban mindenre tudomanyos magyarazatokat kerestink és minden problémara tudomanyos
megoldast varunk (szcientizmus). A tudomany és a technika sikere nagyon hihet6vé teheti ezt az
ateista gondolkodasmaodot. Ezzel szemben a tudoméany nem oldhat meg olyan dolgokat, amire
nincs bizonyiték — nem hatérozhatja meg az emberi jogokat, nem bizonyithatja be, minek kellene
lennie (pl. erkdlcs), és nem adhat olyasmit, amihez esztétikai érzék sziikséges (nem donthet
mivészet dolgaban). ,A keresztény hit alapjai kivétel nélkl olyasmibél fakadnak, ami nem
redukalhaté a természetre” — irja Fellows. llyen pl. ,a vilagegyetem Isten altali, ex nihilo (a semmibdl
valé) megteremtése, Jézus Krisztus sziiztél sziiletése, a halalbdl val6 felthmadasa, valamint a
Szentlélek bennlink véghez vitt Ujjasziilé csodaja”. A teljes valdsag felismeréséhez meg kell
vilagosodnia ,lelki szemiinknek”, hogy lassuk: Krisztusban minden lelki aldas birtokosaként a
mennyei vildgban Ulink (Ef 1,3.18-20; 2,6; e lelki latas nélkiil Elizeus szolgaja sem vette észre a
gy6zelmiiket jelenté tiizes harci kocsikat, 2Kir 6,17). E masodrend(i tapasztalat atélése nem a foldi
vilag el6li menekulés, hanem a teljesebb, valdsagosabb élet: Isten vilagaként lathatjuk és hélasan
élvezhetjiik mindazt, amit O céllal telve alkotott meg, s igy egybefonodik tapasztalatunkban a
természeti és természetfolotti vilag. Erre Jézus testet Oltése, kdzelisége a garancia. Nagyrészt azt
latjuk, amit latni akarunk. Ujra meg kell hat latnunk Jézust mint a Teremt6t, a messze a természet
folott allo, felfoghatatlan és megmagyarazhatatlan isteni Lényt, aki megdicséilve jelent meg a
hegyen (Mt 17,1-8) és a feltimadasa utan, s aki mégis gyiilekezetében (benniink) lakozik. Igy



szokhatunk le Jézus haverra redukalasarél, s ha megperzselt minket feliilmdlhatatian dicsésége,
nehéz lesz visszatérniink a naturalista latasmédhoz — inkabb Ora fogunk éhezni és szomjazni,
akihez foghatot a vilag nem adhat. Nem egy elméletet szeretlink, hanem egy Személyt. A
naturalizmusunk problémajat tehat az Istent megszeliditd és a természetfol6ttit szam(iz6
rendellenes latasunk orvoslasa oldja meg.

8. A hedonizmus szerint a boldogsag a legfébb jonk, és csakugyan mindnyéajan azért éliink,
hogy boldogok legyiink. De célt téveszt a vagyunk, ha ezt a boldogsagot nem Krisztustol varjuk,
hanem a foldi élvezetektdl. Igy a Krisztus-k6zpontu keresztény élet végtelen mélysége és
gazdagsaga (Kol 1,17; 1Kor 1,30) helyett sekélyes és érzelmi manipulacion alapuld, lebutitott
gyllekezetet, egyfajta ,|ajtos kereszténységet” kapunk — pl. ,egy mara sz6l6 gondolat” jellegd,
legfeljebb huszperces prédikacidval, amely leginkabb egy életvezetési tanacsado lelkesitd
beszédéhez hasonlit. A gyllekezetre gyakran jellemzd a bibliai és teoldgiai miveletlenség, a tllzott
egyszer(iség és gyakorlatiassag (sekélyesség), a csupan felliletes, tartalmatlan izgalmat gerjeszté
és szorakoztatd érzelgbsség, a ,keresztény showbiznisz” (a valddi mélység hianya miatt minden
sziinetet zenével toltlink ki — még az imadsagok alatt is), valamint az erényhianyos élet (Id. a
keresztény vezetdk latvanyos bukasait) — mivel azok vagyunk, amire vagyunk, és olyanna valunk,
mint amit imadunk. A kultirank a testi, érzéki vagyakat allitja a kézéppontba (kiléndsen a nemi
vagyat mint az élvezethez vezet6 kaput — ma szinte mindent a szexszel reklamoznak), hattérbe
szoritva egyrészt a bels6 életlinkben jelentkezd, igazsag és szépség utani vagyakat (melyek célja a
dolgok megértése vagy az esztétikum, a mivészet élvezése), masrészt a szivink Isten utani vagyat
(1Jn 2,15-17). Ezt fejezik ki az olyan mondasok, mint ,egyszer éliink” és carpe diem (,ragadd meg a
napot”). Ha az intenziv érzéki éimény a cél, akkor az életlinket is érdemes kockaztatni érte.
Manapsag a nagy filozéfusok és teoldgusok helyett a szinészek, sportoldk és mesterszakacsok
allnak a nyilvanos hésok élén. Az élvezeteknek él6 ember ma gyorsan kielégitheti vagyait, de
sosem teljesen, csupan feliiletesen; mind tdbbre vagyik, legbelil unatkozik, agya berozsdasodik,
Jfitt testben kovér 1élekké” valik. Tehat a rendellenes vonzalmunk orvoslasahoz vissza kell
nyerniink Krisztus mint a legfébb j6 ismeretét. O a legmagasabb foku boldogsagunk egyetlen
forrasa, aki végsd jelentdséghez vezet minket. igy 4llnak helyre a vonzalmaink, s olyan (j
szabadsagra leliink, amellyel igazan élvezhetjiik a Krisztus altal utunkba kiildétt dsszes dréomét.

9. Véqil a politicizmust illetéen elmondhatjuk, hogy mig egykor Eurdpaban és Amerikaban a
kereszténység uralta a gondolkodast, az erkdlcsot és gyakran a politikat is, méra kényelmetlenné
valt kereszténynek lenni. Mivel a torténelem folyaman cinkosok voltunk a rabszolgasag,
rasszizmus, homofobia és négydildlet terén, valamint a kérnyezet elhanyagolasaban (bar élen
jartunk a rabszolgasag eltorlésében), ma hajlamosak lehetlink a vilag helyeslését keresve az U]
erkolcsi rend mellé allni, amely Ujradefinialta az erkélcsi j6t olyan teriileteken, mint a szex,
hazassag, abortusz és életvégi kérdések, s pozitiv hdsok helyett sz{ik [atokord, vakbuzgd, maradi
tarsasagnak latja a Biblidhoz hii keresztényeket. Az (ij szemlélet hivei — a radikalis progresszivek
— viszont a széles latokord, tolerans és halado intellektualis elitként, az elnyomottak
felszabaditoiként tlintetik fel magukat, s a hith(iség tesztjének tartjak a kulturharcba valé
bekapcsolédast a sajat oldalukon, hisz 6k azok, akik védelmezik az igazsagossag mai tgyeit — pl.
Black Lives Matter (szamit a feketék élete), azonos nemiiek hazassaga, transznemiiek jogai. Ez az
identitaspolitika (az emberi identitas és személyes dontés politikai szabadséagjogokkal valé
Osszekapcsolasa) nagyon vonzo, s a hagyomanyos erkdlcs védelmezését a személy elleni
tamadassa teszi, a média révén az Uj erkdlcs6t normalizalva és a régit erkdlcstelenségként tiintetve
fol. A keresztények jelentés része viszont vagy a reakcids konzervativok ellentétes taborahoz
csatlakozik — amely visszasirja ,a liberalis baloldal altal tonkretett aranykort”, s gyakran nagyon

ellenséges és gylilolkddé magatartast tandsit —, vagy a menekiilébrigadba all be: struccpolitikat
(izve, keresztény gettdba (bunkerbe) menekiilve prébalja elkertiini e kulturharc éles kérdéseit (ami
egyre nehezebb), mikdzben észrevétlenil mégis megalkuszik és vilagiassa valik, engedve az Uj
erkélcsi konszenzus nyomasanak. A politicizmus ,a rossz forrasat nem az Isten és igéje elleni
lazadasunkban hatarozza meg, hanem az altala teremtett vilag valamely strukturélis részében”: a
vilag a tarsadalmi szféraban romlott meg, és ugyanott hozhatd helyre. Erésen megosztja a
tarsadalmat (és egyre inkabb a keresztényeket is), mert (1) alaposan atgondolt érvek helyett zsigeri
érzésekre, intuiciora épit, mindkét oldalon dsszeeskiivés-elméletekkel operalva; (2) tdmegalapu, s
igy fokozza ,a témegek drilletét’, a masik oldal befeketitését, gunyolasat (a kdzésségi média pedig
jelentésen felerdsiti ezt és a polarizaciot, algoritmusai révén mindenkit a hasonld
gondolkodasUakkal hozva dssze); (3) egy kalap ala vesz 6ssze nem ill§ erkdlcsi kérdéseket — pl. aki
futblag megemliti a hazasséag bibliai nézetét, azt kapasbdl olyan jelzék soraval illethetik, mint a
homofdb, rasszista, ndgy(ilolé és klimavaltozas-tagado (anélkiil, hogy barmit tudnanak az illetérél).
Ezuttal a rendellenes hiiségiinket kell orvosolnunk: az egyik vagy masik oldal kritikatlan (és
veszélyes megalkuvasokhoz, tilzasokhoz, blindkhdz vezetd) tdmogatasa helyett Krisztus
uralmanak kell alarendelnink életiink minden teriletét; a Hozza val teljes hiisegiink altal lehetlink
S0 és vilagossag a vilag szamara. O vallalta értiink a kereszthalalt, s nekiink is hordoznunk kell a
keresztet, vallalva Krisztusért a szégyent, gyalazatot, kirekesztést, ildoztetést.

10. Tehat katasztrofalis helyzetben vagyunk, ezért egyfeldl isteni beavatkozasra (Ujjaélesztésre)
van szilkséglink, masfeldl gydkeres megujulasra, azaz reformaciéra — amint azt a reformatorok
ismert mondasa is jelzi: ecclesia semper reformanda est (az egyhaz mindig megujitasra szorul).
Hasonlé helyzetekben Isten mar tbbszdr beavatkozott, altalaban imadsag és ,reforméatorok” révén
klildve meguijulast, ébredést. Ma is ez a reményiink, erre tdrekedjlink, magunkon és kdzvetlen
kéreinken kezdve az imadsagot és a megujulast. A hallos betegségiinkbdl valo felgyogyulas
érdekében a balvanyainktol és az alkrisztusunktol vissza kell térnlink a valésagos, él6 Krisztushoz
mint az életlink és a gyllekezet kdzéppontjahoz (Rém 12,1-2). Mind jobban meg kell ismerntink
egyrészt az O isteni tulajdonségait” — melyeket a Bibliban talalunk —, masrészt személyesen Ot
magat, egyre mélyebb kapcsolatba, kozdsségbe keriilve Vele az imadsagainkban,
elmélkedéseinkben és a teljes gyakorlatunkban, az életlink minden terliletén és percében. Erre
vagyunk teremtve, ez a teljes és az igazi élet (Jn 17,3)!

* A lelkész szerz6 a csaladjaval a Francis Schaeffer és felesége altal alapitott L' Abri K6z0sség
egyik angliai hazat vezette 21 évig, és 5 évig a nemzetkézi kozosség elndke volt. Az egyhaz
katasztrofalis allapotat Schaeffer is (elére) latta, s 1984-ben megjelent utolsé kdnyvében pl. igy irt
réla: ,az evangéliumi alkalmazkodas problémaja az altalunk attekintett években és kiilondsen e
dontd torténelmi pillanatban az, hogy az evangéliumi alkalmazkodés allanddan egy iranyban haladt
— alkalmazkodni barmihez, ami a vilagszellem ma uralkodé formajat illetéen divatos” (A nagy
evangéliumi katasztréfa, Evangéliumi Kiado, 2020, 7. fej. vége).

** AW. Tozer pedig mar 1961-ben igy vezette be A Szent ismerete c. kdnyvét (Bridge Mission
Society, 1993, 2. 0.): ,Az egyhaz féladta az Isten felél vallott egykori magasztos folfogasat, és
olyasvalamivel pétolta, ami alacsonyrendiisége és kz6nséges volta miatt végtelenil méltatian a
gondolkodd és istentiszteletet gyakorld emberhez. Ezt nem szandékosan kdvette el, hanem fokrol
fokra, anélkiil, hogy tudott volna réla; és éppen tudatlansaga teszi helyzetét még tragikusabba.” Ld.
még J.|. Packer: IGAZ ISTENISMERET / Megismerni Istent (Harmat, 1994, 2019).
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